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Bir tlkedeki kisi ve kurumlar arast dikey ve yatay karakterli giivene dayalt
iliskileri gbsteren sosyal sermaye, ilgili toplumun ekonomik ve sosyal alandaki
basarisint dogrudan etkilemektedir. Dolayistyla sosyal sermayenin gelisimine
katki sagladig1 6ngorilen, Beseri Kalkinma diizeyi, adalet sisteminin isleyisi,
toplumun rekabete actk olusu ve gelir dagilimi konulart bu calismada
irdelenmis ve toplumdaki giiven duzeyine pozitif etkisi oldugu sonucuna
ulasilmistir. Bu nedenle gelismis tlkelerde oldugu gibi gelismekte olan
tlkelerin de surdirtlebilir kalkinma politikalarint uygulayabilmeleri icin
sosyal sermayeyi gelistirme yoniinde ¢aba sarf etmeleri gerekmektedir.
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ABSTRACT

Social capital that indicates relations based on trust, among people and
organizations as horizontal or vertical character, directly effects achivement
of any society in economic and social area. Factors, such as human
development level, running of justice system, a pozitive approach to
competition society and distribution of national income that are assumed to
contribute social capital. We analitically examined those factors and found
that results of this examination, pozitively effect social capital. Thus, not
only developed countries but also developing countries have to make effort
for the development of social capital in order to implement  their
sustainable economic policies.
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Sosyal Sermaye ve Belirleyicileri Uzerine Ampirik Bir Calisma

GIRIS

Alvin Toffler'in belirttigi sekliyle ikinci dalga sanayi toplumundan,
tclinct dalga bilgi toplumuna gecen tlkelerde tiretim kaliplari degisirken,
beraberinde uretim faktorleri farklilasmaktadir (Kutlu vd., 2002: 323). Bu
baglamda sanayi toplumunun temel Uretim fakt6ri olan fiziki ve mali
sermaye birikimi 6n planda iken, bilgi toplumunda beseri ve sosyal sermaye
birikiminin 6n plana ¢iktig gorilmektedir.

Bir ilkedeki kisi ve kurumlar arasi giivene dayal iliskilerin niteligi ve
niceligindeki seviyeyi gosteren sosyal sermaye; ilgili toplumdaki ekonomik,
sosyal ve siyasal alandaki bagari ve istikrarla yakindan iligkilidir. Bu nedenle,
insana ve sosyal degetlerin gelisimine yatirtm yapmak, kiresel rekabette
basar1 elde etmeyi kolaylastiracaktir.

Kalkinmis ilkelerde insan faktorinin Ustlendigi rolin, sanayi
toplumuna gére bilgi toplumunda, cok daha belitleyici oldugu yadsinamaz
bir gercektir. Cinki bu tlkelerde milli gelirden, egitim, saglik ve alt yap:
hizmetlerine ayrilan pay, gelismekte olan ilkelere gére daha fazladir. Ayrica,
ilgili tlkelerdeki gelir dagilimi, yine gelismekte olan tlkelere kiyasla daha
adaletlidir. Bunun yanmt sira kurumsallasma olgusu, kalkinmis tlkelerde,
gelismekte olan tlkelerle karsilastirilamayacak Ol¢lide ekonomik ve siyasal
hayatin ayrilmaz bir pargast haline gelmistir. Blitin bu géstergeler, kalkinmisg
tlkelerdeki insan fakt6rinin Onemine bagli, sosyal sermaye birikimini ve
yakaladiklari refah seviyesini yansitmaktadir.

Bu nedenle az gelismis ve gelismekte olan ilkelerin iktisadi biiyiime ve
kalkinma politikalarina farkli bir yaklasim sunabilmek amaciyla yapilan bu
calismanin birinci bolimiinde, sosyal sermayenin tanimi ve Ozellikleri
lzerinde durulmus, ardindan ekonomik ve sosyal hayata olan etkileri
irdelenmistir. Calismanin ikinci béliminde ise sosyal sermayenin, beseti
kalkinma endeksi, toplumun deger yargilarinin bireylerin rekabetini
destekleyip desteklemeyisi, adalet sisteminin iyi isleyisi ve gelir dagiimu ile
olan iligkileri teorik manada irdelenmistir. Son kistmda da bir toplumdaki
sosyal sermaye seviyesini gOsteren genel giiven diizeyi ile s6z konusu faktorler
arasindaki iliski ve iliskinin bicimine iliskin regresyon ve ilgilesim analizi
yapimistir.

Sosyal sermayenin bir toplumdaki gelisimini, sadece yukarida ifade
edilen faktorlerle agiklamak oldukga zordur. Ornegin, ilkenin calisma
sartlart, tarihi bellegi, etnik, dini ve mezhep yapist ile ice ve disa doniik
ekonomik ve siyasi politikalar, ilgili toplumdaki sosyal sermaye birikimini
etkileyebilmektedir. Ancak bu c¢alismada, digerlerine gére sosyal sermayeye
etkileri bakimindan daha etkin olmalari, haklarinda yeterli ve glivenilir veri
bulunabilmesi ve ayrica literatiirde sosyal sermaye ile iligkileri bakimindan
daha fazla arastirma yapilmast nedeniyle, beseri kalkinma endeksi, toplumun
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deger yargilarinin bireylerin rekabetini destekleyip desteklemedigi, adalet
sisteminin igleyisi ve gelir dagiimi faktorleriyle sosyal sermaye arasindaki
iliski incelenmistir.

SOSYAL SERMAYE KAVRAMININ GELISIMI

Sosyal sermaye kavrami daha c¢ok son yillarda 6nem kazanmis gibi
goriinse de toplum gelisimindeki 6nemi ve etkinligi sosyal bilimciler
tarafindan ¢ok daha eskilere dayandirilan sosyolojik bir faktérdiir. Ozellikle,
Adam Smith, Karl Marks, Emile Durkhaim, Thorstein Veblen ve Max
Weber gibi teorisyenler tarafindan sosyal sermayenin ekonomik kalkinma ve
sosyal sorunlarin  ¢ézimlenmesinde 6nemi izerinde  dutulmustur
(Woodhouse, 2006: 83). Ancak sosyal sermaye konusunu sistematik bir
sekilde isleyen ve ekonomik boyutu agirlikli olan galismalarin 1990’1t yillarda
arttif gorilmektedir. Tlgili ¢alismalara daha ziyade Portes ve Sensenbrenner
1993; Putnam 1995; Labonte 1999 ile Bankston ve Zhou 2002; gibi
teorisyenlerin 6nderlik ettigi bilinmektedir.

Son yillarin en 6nemli ekonomik ve sosyal kavramlarindan olan sosya/
sermaye olgusu, ilkelerin ekonomik, siyasi ve sosyal alanlardaki basatilariyla
dogrudan ilgili bir faktér olarak degerlendirilmektedir (Woodhouse, 2006:
84). Bilhassa son 15 yilda sosyal sermaye tzerinde yapilan ¢aligmalarin hizla
artmasi, toplumlarin ckonomik ve sosyal problemlerini daha kolay bir
bi¢cimde ¢6zebilmeleri igin yeni alternatif politikalarin tretilmesine firsat
vermektedir. Cinkd ilkelerin sahip olduklart maddi Gretim faktSrlerini
verimli bir sekilde kullanabilmeleri biyiik Ol¢lide sosyal sermaye
birikimleriyle dogru orantilidir.

Sosyal sermaye kavrami, sosyal bir deger olan toplumsal given diizeyi ile
ekonomik bir kavram olan sermaye kelimelerinin bir araya gelmesiyle olusan
ve daha cok ekonomik deger ifade eden yeni bir kavramdir (KOSGEP,
2005: 4).

Sosyal sermaye kavraminin ¢ok boyutlu olmasindan dolayi, tizerinde
hemfikir olunan net ve tek bir tanim bulabilmek olduk¢a zordur. Ancak
lzerinde en fazla fikir birligi olan tarif; given, normlar ve iletisim kavramlariyla
yapilanidir (Redondo, 2005: 2). Bu tanimlamaya gére, toplum kesimlerinin
ve fertlerin birbitlerine olan given diizeyi, yazili olan ve olmayan her tiirld
toplumsal davranis ve kurallardan olusan normlar ve sosyal icetikli iletisim
imkanlarinin niteligi, sosyal sermayenin genel dizeyini belirlemektedir. Bu
cercevede sosyal sermaye en basit sekliyle; zoplum fkesitleri arasindaki giivene
dayaly iliskiler diizeyi olarak tanimlanabilmektedir.

Dolayistyla, bir ilkedeki gerek  yinetenlerle yonetilenler arasindaki dikey
karakterli, gerekse Risi ve kurumlar arasi yatay karakterli giivene dayali iliskilerin
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niteligi ve nicelg, lgili tilkedeki sosyal sermayenin en belirgin gostergeleridir.
Ote yandan az gelismis iilkelerde daha sik rastlanan siyasi catigmalar,
yolsuzluklar, adi suclarin fazlaligi vb. faktdtler de sosyal sermaye eksikliginin
belirtileri olarak kabul edilmektedir.

SOSYAL SERMAYENIN EKONOMIK ETKILERI

Gergekte sosyal bir bilim olarak degerlendirilen iktisat biliminin, sosyal
yonii  lzerinde yeterince durulmadigi soylenebilir.  Ozellikle sosyal
problemlerin, iretim ve bolisim Uzerindeki olumsuz etkilerinin, gerektigi
Olctide Uzerinde durulmadigr bir gercektir. Buna ragmen her gecen giin
sosyal yetersizliklerin, ekonomik sorunlar tizerindeki olumsuz etkisinin daha
fazla dikkate alindigi da gézlerden kagmamaktadir. Ciinkii bu giine kadar
dretimin temel unsuru olarak kabul edilen Uretim faktStleri; emek, sermaye
(finansal), dodal kaynaklar ve girisimeilif olarak kabul edilmekteydi. Ancak s6z
konusu bu doért tretim faktorii ile ekonominin dretim yoni tam olarak
agiklanamamaktadir. Dolaysiyla s6z konusu doért temel tretim faktdriine
ilave olarak, calisan kisinin bilgi ve becerisinin ele alindigi beseri sermaye ve
toplumsal gtivene dayali iletisim dizeyini belitleyen sosyal sermaye, yeni tretim
faktorleri olarak ekonomik teoriye girmis durumdadir (Callois vd., 2005: 3).
Bu baglamda, hem begeri sermaye hem de sosyal sermaye ile ekonomik
biyiime arasindaki giiclii iliski diizeyini ortaya koyan ¢ok sayida ampirik
¢alisma bulunmaktadir (Bjornskov, 2005: 2-3) ve (Bassani vd., 2001: 24)).

Yapilan bir ¢ok calismada iktisadi biiyiime ile sosyal sermaye arasinda
dogrusal iliskinin oldugu saptanmustir (Karagiil vd., 2002: 89). Uretim
asamasinda kullanilan kaynaklarda israfin Onlenmesinde (Grootaert vd.,
2001: 8), islem maliyetlerinin azaltilmasinda (Fukuyama, 2000: 47),
toplumdaki giiven dlizeyinin 6énemli bir rolintn oldugu saptanmugtir. Ayrica
tlkelerin  bolgesel kalkinma stratejilerinde de ylksek diizeyli sosyal
sermayenin 6nemli katkist bulunmaktadir (Woodhosuse, 2006: 92). Ciinki
toplumda insanlar arasinda gelecege dair ortak hedeflerin belirlenmesinde
giiven seviyesinin yiksekligi, ilgili toplumdaki ekonomik kalkinmayi
kolaylastirmaktadir.

Sosyal sermayenin pozitif etkilerini sadece makro Olcekte degil, mikro
olgekli firma boyutunda da gérebilmek miimkiindiir. Ozellikle isletme
buytkliklerinin  artmasinda, ¢alisanlarda  elde edilen  verimliligin
cogalmasinda, kredi faizlerinin dismesinde, yOnetim gidetlerinin, islem
maliyetlerinin ve s6zlesme ihlallerinin azalmasinda, sosyal sermaye varliginin
son derece 6nemli etkisi bulunmaktadir (Torsvik, 2000).

Sosyal sermaye, az gelismis ilkelerin kroniklesen iktisadi sorunlarini
cozmek icin farkli bir boyuttan ele alma ve degetlendirme firsati da
vermektedir. Ilgili tlkelerde ekonomik sorunlatin ¢6zimi icin daha ziyade
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finansal sermaye yetersizligi izerinde durulmakta ve mali disiplini saglamak
icin egitim, saglk, kiltir ve alt yapt gibi sosyal icerikli harcamalar
kisilmaktadir. Ancak s6z konusu politikalar, hem beseri hem de sosyal
sermaye birikimini zaafa ugratir niteliktedir. Bu ise ilgili Glkelerde ekonomik
sorunlarin  sireklilik  kazanmasina yol acabilmektedir. Bilhassa kriz
doénemlerinde uygulanan mali disiplin icerikli iktisat politikalari, sekil 1’de de
goriilecegi gibi tlke icin toparlayict degil, daha ¢ok toplumsal ¢ézlilmeye ve
ekonomide de ¢6kise neden olabilmektedit.

Dolayistyla yeni dénemde, ekonomik alandaki yeterlilik icin finansal
sermayenin yaninda, beseri ve sosyal sermayeye de yatirim yapimasinin
zorunlulugu, arttk inkart mimkin olmayan bir gerceklik haline gelmistir.
Ayrica sosyal sermaye konularinda yapilan ampirik calismalarda, sosyal
sermayenin yalnizca ekonomik basarida degil, politik, sosyal ve egitim
alanlardaki basarida da etkili oldugu ispatlanmistir (KOSGEB, 2005: 2).

Sosyal sermaye birikiminin ylksekligi, toplumsal aktiviteleri olumlu
etkilerken, yetersiz olusu da olumsuz etkileyebilmektedir. Ancak sosyal
sermayenin ilgili alanlarda tek basina etkin olabilmesi mimkin degildir. Bu
baglamda sosyal sermayeyi, varligi nispetinde diger Uretim ve sosyal
aktivitelerin etkinligini arttiran pozitif bir deger olarak algilamak daha dogru
olacaktir. Diger bir ifade ile sosyal sermayeyi, diger ekonomik ve sosyal
faaliyetlerin yiiksekligi Olctstinde pozitif yonde, eksikligi Olclisinde de
negatif yonde etkileyen tamamlayict bir faktdr olarak tanimlamak daha
dogrudur.

Sosyal sermayeden etkin bir bigcimde faydalanabilmek icin Gncelikle,
beseri sermayeye ihtiyac duyulmaktadir. Calisan kisinin bilgi ve beceri diizeyi
olarak degerlendirilen beseri sermaye ile sosyal sermaye birbirini tamamlayict
iki farkli degerdir. Clinkii sosyal sermayenin olmadigt ve buna baglt olarak
sosyal sorumlulugun gelismedigi bir toplumda beseri sermaye, toplumsal
cikarlar  lehine  degil, bireysel menfaat veya toplum aleyhine
kullanilabilmektedir. Bu nedenle beseri sermayenin etkinlik kogullart ile
sosyal sermayenin etkinlik sartlarinin iyl analiz edilmesi gerekmektedir
(Karagtl, 2003: 84) .

Sekil 1’de gorildigi tizere, bir toplumun ekonomik ve diger alanlardaki
basarisinin temel kaynagi, 6ncelikle sosyal ve beseri sermayeye baglidir.
Fiziki ve finansal sermayeyi ise sosyal ve beseri sermayenin bir Griini olarak
algilamak da mimkiindir. Yine sekil 1’den gortldigi tzere bir toplumdaki
ekonomik kriz ve ¢6kis de 6ncelikli olarak sosyal ve beseri sermayedeki
erimeye baglt olarak ortaya ¢tkmaktadir (Franke, 2005: 18).
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Sekil 1: Sermaye Karigimlari Iginde Sosyal Sermaye: ve Olast Bir
Kalkinma

Dar anlamiyla sosyal sermaye ele alindiginda, ¢cok uzun vadeli getirisi
olan bir yatirim aract olsa da bircok mal ve hizmetin sosyal sermaye olmadan
tretilmesi zorlasmaktadir (Thlen. 2005: 494). Sosyal sermayenin, 6zellikle
ekonomik alandaki etkisini kisa vadede goérilemeyebilir. Bu nedenle
ekonomik ve siyasi planlarin kisa vadeli yapildigi az gelismis tlkelerde, sosyal
sermayenin 6nemi g6z ardi edilmekte ve bu alanda yapilmast gereken
yatirimlar da aksatilmaktadir.

SOSYAL SERMAYENIN OLCUMU

Ekonomik degerlerin en 6nemli Ozelliklerinden biri de 6lcilebilir
olmasidir. Bu baglamda sosyal sermayenin Olgiimi, diger ekonomik
degerlerle aynt tirden degildir. Cinki diger ekonomik faktérler, parasal
degerlerle Slctilmektedir. Ancak sosyal sermayenin parayla 6l¢imi miimkiin
degildir. Buna ragmen, bir toplumda sosyal sermayenin vatligina isaret eden
bazi sosyal gostergeler bulunmaktadir. Bunlar; su¢ oranlarinin, bosanmalarin
ve burokratik islemlerin az olmasi, hikkiimetlerin istikratli olmasi, ekonomik
akitlerin yerine getirilme oraninin yitksek olmasi ile sirket yapilanmalarinin
genelde aile sirketi degil, anonim sirket seklinde olmast gibi sosyal ve
ekonomik gostergelerdir (OECD, 2001: 43).

Ayrica sosyal sermayenin varligini ve boyutunu saptamanin bir baska
kriteri de belitli periyotlarla yapilan Diimya Dederler Anketinin sonuglaridir.
1990-1991, 1996-1997 ve 1999-2001 yilarinda 80’in tzerinde tlkede
gerceklestirilen Diinya Degerler Anketinde Kisilere  “Genel olarak ¢ogn kisinin
giienilir  oldugunu veya onlarla olan iliskilerinde asir dikkate gerek  olmadigine
diisiinsiyor musunnz?” seklinde bir soru sorulmakta ve bu sorulardan alinan
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cevaplar yiizde deger iizerinden siralanmaktadir (Bjornskov, 2005: 3). Ilgili
soruya “evet” cevabint verenlerin oraninin yiksek oldugu tlkelerdeki sosyal
sermaye birikimi ylksek kabul edilmekte, diisiik olan tlkeler ise sosyal
sermaye actsindan fakir olarak degetlendirilmektedir. S6z konusu anketin
sonuglari Tablo 1’de yer almaktadir.

Tablo 1: Baz1 Ulkelere Ait Giiven Diizeyleri

Guven Ulke ismi Guven Ulke ismi | Giiven Diizeyi

Ulke Ismi | Diizeyi (%o) Diizeyi (%) (%)
Danimarka 66,53 Irlanda 35,23 Fransa 2224
Isvicre 66,31 Almanya 34,77 Macaristan 21,84
Norveg 65,30 Avusturya 33,87 Slovenya 21,69
Hollanda 59,81 Halya 32,63 Meksika 21,35
Finlandiya 58,00 Belcika 30,68 Polonya 18,85
Endonezya 51,64 Ingiltere 29,75 Singapur 16,90
Y. Zelanda 49,05 Giiney Kore 27,33 Venezuella 15,93
Japonya 43,06 Litksemburg 25,95 Tarkiye 15,72
Izlanda 41,08 Cek Cumbh. 23,87 Slovakya 15,70
Hindistan 40,99 Yunanistan 2373 Arjantin 15,39
1sveg 40,96 Rusya 2373 G. Afrika 11,75
Avustralya 39,92 Israil 23,46 Kolombiya 10,81
Kanada 38,85 Estonya 22,83 Portekiz 10,05
1spanya 36,23 Sile 22,78 Filipinler 8,38

ABD 35,84 Cin 22,78 Brezilya 2,83

SOSYAL SERMAYE VE BESERI KALKINMA ILISKisi

Ulkelerin ekonomik ve sosyal alandaki basarist icin gerekli olan sosyal
sermayenin gelistirilmesi ve strdirilmesine yonelik faaliyetler ilgili tilkelerin
uzun vadeli stirdiiriilebilir kalkinma politikalarinin vazgecilmezlerindendir.
Bu nedenle sosyal sermayeyi arttirma anlaminda beseri sermayenin de
dikkate alindigi Beseri Kalkinma Endeksi (BKE) ile olan etkilesimini ortaya
koymak gerekmektedir.

Yasam siresi (yil), yetiskinlerdeki okuryazarlik orani (%), okullasma
orant (%), kisi basina dissen GSYIH degerlerinden olusan BKE’nin diizeyi
toplumun eckonomik ve sosyal alandaki bagarisii yansitan Snemli bir
olctittiir. Dolayisiyla, BKE’nin ytiksekligi ilgili toplumdaki sosyal sermaye
dizeyinin de yiksek olmasini gerektirmektedir. Cinkii bir toplumdaki
fertlerin genel egitim dizeyinin, okuryazarlik oraninin ve kisi basina diigen
milli gelirin yiksek olmasi, fertlerin, tlkenin ortak imkéanlatindan 6nemli
Olclide faydalandigint gbstermektedir. Bu nedenle genel anlamda halinden
memnun olan bir toplumun kendi arasindaki giiven diizeyinin de yuksek
olmasi beklenmektedir (Rupasingha vd., 2006: 91).

Ayrica olay1 tersinden de degerlendirmek miimkiindir. Yiksek giiven
dizeyine, diger bir ifade ile sosyal sermayeye sahip olan bir toplumun
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ekonomik alandaki basarisi da yitksek olacaktir. Sosyal sermayenin
yuksekligi, toplumun ekonomik ve sosyal kalkinmasina katki saglayacak bu
da netice de BKE degerinin ylksek ¢ikmasina yol agacaktir. Dolayistyla gene/
given duzeyi ile BKE arasindaki iliskinin iki yonli olmast muhtemeldir:
BKE’nin yitksek olmast giiven dizeyinin artmasina neden olabilecegi gibi,
yiksek bir giiven diizeyi, BKE’nin gelismesine de katk: saglayabilecektir.
BKE’nin sosyal sermaye ile olan muhtemel iliskisini analiz edebilmek icin
oncelikle BKE rakamlarinin nasd elde edildigine kisaca bakmakta fayda var.

Beseri Kalkinma Endeksinin Hesaplanmasi

BKE, insanlarin hayatlarint stirdiirebilme segeneklerini arttirma imkant
olarak degetlendirilmektedir. Bu baglamda BKE, bir tlkedeki ti¢ temel
konuya ait verilerden elde edilmektedir. Bunlar; uzun ve saglikli bir yasam,
egitim seviyesi ile ekonomik gelismislik diizeyidir. Ancak beseri kalkinmanin
tim unsurlart tabi ki bunlardan ibaret degildir. Bunlara ilave ¢ok sayida
gostergeden bahsedilebilir. Bunlarin hepsi hakkinda deger olusturmak ve bu
verileri toplamak son derece zor oldugu icin sinirlt sayidaki verilerle calismak
zorunlu olmaktadir (Giran, 2006). Bu nedenle BKE’ni olusturmak icin
asagidaki ¢ temel veri kullanilmaktadir (Morse, 2003: 283).

Uzun ve saglikli bir yasam ile ortalama yasam beklentisi endeksi.
Okuryazatlik orani ile ilk orta ve yitksek diizeydeki okullagsma orani,

Satin alma giici paritesine gore, kisi basina disen milli gelir
(UNDP,2005:230).

BKE’nin hesaplanabilmesi ic¢in yukarida bahsedilen t¢ degerin
ortalamasi alinmaktadir. Buna gore:

BKE = (hayat beklenti endeksi +egitim endeksi +GSYIH endeksi)/ 3

SOSYAL SERMAYE VE TOPLUMUN REKABET DUZEYI
ILISKiSt

Toplumlarin ekonomik kalkinmalarinda, sosyal sermayenin makro
dizeyde oldugu kadar mikro diizeyde de olumlu etkileri bulunmaktadir.
Toplumun kendi kendine yeterli ve kendine olan giiveninin yitksek olmast,
girisimcilik ruhunun gelisimine bu da tretimde ve ticarette diinya Slgeginde
rekabet gliclinlin gelismesine imkan verecektir (Lin vd., 2006:172) .

Kisilerin davranislarinin her alanda rasyonel oldugunu 6ngéren klasik
dustince, toplumsal yonetimde devletten ziyade kisisel yonetim tarzina agirlik
vermektedir. Ancak, mikro Olgekli, firma ve kisisel aktétlerin toplum ve
uluslar arast dizeyde varlik gosterebilmesi icin kendine olan 6zglivenin
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yiksek olmast gerekmektedir. Bu da ancak ait oldugu toplumla olan iletisim
ve gliven duzeyinin yiksekligine baghdir.

Azgelismis tlkelerde rekabetci bir sistemin olmamasinda, girisimciligin
yetersiz ve firmalarin kiiclik 6lcekli olusunda, sosyal sermaye yetersizliginin
roli buytktir (Akdogan, 2002: 82). Bu nedenle ilgili toplumlarin bu
acmazdan kurtulabilmeleri icin Oncelikle toplumun kendi iginde rekabete
acik olmast son derece 6nemlidir. Bu da, sosyal sermayenin giicli olmasiyla
mumkin olabilecektir. Bireylerin bir birine giiven duydugu toplumlarda
kisisel basarilar, toplumsal basatilarin ilk adimi olarak algilanacagl icin
insanlar birbirinin bagarisint destekler nitelikte tavir sergileyeceklerdir. Bu da
genel anlamdaki ekonomik bagariy1 kolaylagtiracaktir.

SOSYAL SERMAYE VE GELIR DAGILIMI ILiSKiSi

Toplumda genel gliven dizeyinin arttirilmasinda etkili olan gelir
dagilimindaki iyilesme, sosyal sermaye birikiminin artmasinda ve tlkedeki
sosyal barisin tesis edilmesinde 6nemli bir rol ustlenmektedir (Rupasingha
vd., 2006: 91).

Bir toplumda, gelir dagiliminin bozuk olmasi insanlar arast giivenin ve
sosyal barisin tesisini zorlastirmaktadir. Toplumdaki gelir fakliiginin biytik
olmasi, 6nemli Sl¢tide yolsuzluklarin ve haksiz kazanglarin varligt konusunda
toplumda ciddi endiselere yol acabilmektedir. B&yle bir yapi, toplum
kesimleri arasindaki gliven dizeyinin azalmasina yol acabilmektedir.

Sosyal sermayenin gelisiminde, gelir dagiliminin adil olusu, ilgili
iilkedeki GSYIH’nin yitksek olusundan daha etkilidir. Milli gelirin yiiksek
ama gelir dagiliminin bozuk oldugu bir toplumda sosyal sermayenin digik
olmasi, milli gelirin dustik ancak gelir dagilimin diizenli oldugu bir toplumda
ise sosyal sermayenin yitksek olmast daha muhtemeldir.

SOSYAL SERMAYE VE TOPUMDAKI ADALETIN TESISI
tLiSKisi

Bir toplumdaki genel given dizeyi ile o toplumdaki adalet
mekanizmasinin isleyisi arasinda yakin bir iligki vardir. Dolayisiyla tlkede
sosyal barisin tesis edilebilmesi icin Oncelikle vatandaglarin can ve mal
givenliginin =~ saglanmasi  ile  haksizliga  ugradiklarinda  giivenerek
bagvurabilecekleri bir adli sistem olmalidir. Aksi takdirde, kisiler mafya
araciligiyla sorunlarint ¢ézmeye ¢alisacaklardir. Bu da toplumsal barist
olumsuz y6nde etkileyecektir. Bunun sonucunda sosyal sermaye diizeyinde
gerileme olmasi kuvvetle muhtemeldir.
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Toplumdaki genel gliven diizeyini yiikseltebilmek icin insanlarin devlete
olan giveni arttirilmalidir. Bu da ancak adalet sisteminin iyi islemesine ve
toplumun bu sisteme giivenmesine baghdir. Aksi takdirde toplumsal
diizeyde ¢6ziilme yasanmast kaginilmazdir (Karagil vd., 2005: 45).

AMPIRIK CALISMAYA ILISKIN HIPOTEZLER

Yukarida, sosyal sermaye (genel gliven dizeyi) ile teorik iliskileri
irdelenmis olan, beseri kalkinma endeksi, adaletin saglanma dizeyi,
toplumun rekabete actk olusu ve gelir dagilimi degiskenlerine iliskin
hipotezler asagida sunulmustur.

Hipotez 1: Beseri kalkinma endeksi ile genel giiven diizeyi arasimda pozitif iliski vardsr.
Ulkelerin beseri kalkinma endeksi arttikea toplumdaki genel giiven diizeyinin de artmasi
beklenmektedir.
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Beseri Kalkinma Endeksi (BKE)

Sekil 2: Giiven Diizeyi ve Begeri Kalkinma Endeksi Serpilme Diyagrami

Hipotez 2: Adaletin saglanma diizeyi ile genel giiven diizeyi arasimda pozitif iliski
vardrr. Ulkelerin adaleti saglama diizeyi arttikca toplumdaki genel giiven
diizeyinin de artmasi beklenmektedir.
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Adaledin Saglanma Degeri (ASD)

Sekil 3: Giiven Diizeyi ve Adalet Diizeyi Serpilme Diyagrami

Hipotez 3: Toplumun deder yargilarimmn bireyin rekabetini desteklemest ile genel giiven
diizeyi arasinda pozitif iliski vardr. Toplumun rekabeti destekleyici degerleri
arttikca toplumdaki genel giiven diizeyinin de artmast beklenmektedir.
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Toplumun Rekabetgi Degeri (TRD)

Sekil 4: Giiven Diizeyi ve Rekabet Diizeyi Serpilme Diyagrami

Hipotez 4: Gelir dagilim: ile genel giiven diizeyi arasinda negatif iliski vardsr. Ulkelerin
gelir dagilimi degerleri artttkga (bozulduke¢a) toplumdaki genel given
diizeyinin de azalmasi beklenmektedir.
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Gelir Dagilimi (GINI)

Sekil 5: Giiven Diizeyi ve Gelir Dagilimini Gosteren “GINI” Sayisi
serpilme Diyagrami

AMPIRIK MODEL

Calismada kullanilan modeldeki bagimli ve bagimsiz degiskenler (1)
nolu esitlikle tanimlanmustir.

GGD = f ( BKE, TRD, ASD, GINI ). (1)

GGD: Genel Giiven Diizeyi (Toplumda Insanlara giivenirim
diyenlerin orani)

BKE: Beseri Kalkinma Endeksi,

TRD: Toplumun Rekabet Diizeyi (Toplumun deger yargilarinin
bireyin rekabetini desteklemesi)

ASD: Adaletin Saglanma Diizeyi (Toplumda adalet siteminin
isleyisinin iyi veya kotli olmast)

GINI: Gini katsayisini (gelir dagiliminin iyi veya kotd olmasini),
gostermektedir.

(1) nolu esitlikte tanimlanan ¢oklu regresyon modeli, En Kiciik Kareler
Yoéntemi kullanilarak tahmin edilebilmesi icin asagidaki gibi ifade edilmistir.

GGD=Sabit+a;BKE+ 0 TRD+0:A5D+a,GINI +¢& 2

Ulkelerin beseri kalkinma endeksi degerleri artarken, toplumdaki genel
giiven diizeyi oraninin artmast beklendigi icin, BKE’nin isaretinin pozitif
(011>0), toplumun rekabet dizeyi degeri artatken, GGD oraninin artmasi
beklendigi icin, TRD’n isaretinin pozitif (0>0), Ulkelerin adaleti saglama
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degeri artarken, toplumdaki GGD oraninin artmast beklendigi i¢cin, ASD’in
isaretinin pozitif (03>0),  ilkelerin gelir dagihmin gosteren GINI
katsayistnin degeri artarken, toplumdaki GGD oraninin azalmast beklendigi
icin, GINI’nin isaretinin negatif (0,4<0), olmas1 beklenir.

VERILER VE KAYNAKLARI

Modelde 45 ilkenin, 5 degiskene iliskin verileri kullanilmis ve ilkeler
listesi ekte verilmistir. Bagimli degisken olan sosyal sermayeyi gosteren germe/
gitven diizeyi degerleri (Bjornskov, 2005: 16,17), ylzde olarak Ol¢ilmistiir.
Kisilere “Genel olarak ¢ogu kisinin giivenilir oldugunn veya onlarla olan iliskilerinde
asirr dikkate gerek olmadigin: - diisiiniiyor musunuz?’ sorusuna ever cevabini
verenlerin oranint géstermektedir. Bu degerler Tablo 1 de verilmistir.

Bagimsiz degiskenler olan beseri kalkinma endeksi degiskeni 1 ile O
arasinda degisen bir degerdir. Toplumda adaletin saglanma dizeyi (IMD,
2002: 532) degiskeninin degeri O ile 10 arasinda degismektedir. 0 degeri,
toplumda adaletin saglanma diizeyindeki en kot durumu 10 ise en iyi
durumu  gostermektedir. Toplumun rekabetci dizeyi (IMD, 2002:6506)
degiskenin degeri 0 ile 10 arasinda degismektedir. 0 degeri toplumda
rekabetin en dustik diizeyini 10 da en iyi dizeyini gostermektedir. Gelir
dagiimi (UNDP. 2005 14, 50) (GINI) degiskenin degeri 0 ile 1 arasinda
degismektedir. 0 degeri gelir dagiliminin en iyi oldugu durumu 1 ise en kéti
oldugu durumu géstermektedir.

TAHMIN SONUCLARI

Bagimli degisken olan toplumdaki genel/ given diizeyi ile bagimsiz
degiskenler olan beseri Ralkinma endeksi, toplumun rekabet diizeyi, adaletin
saglanma diizeyi ve gelir dagilm: degiskenleri arasindaki iliski incelenmistit.
Verilerin analizinde SPSS 11.00 paket programi kullamlmustir. Tanimlayict
istatistikler ve korelasyon degerleri tablo 2’de, en kiiglk kareler yontemine
gbre hesaplanan 15 ayr regresyon modelinin sonuglart ise Tablo 3’te
verilmistir.

Tablo 2: Istatistiki Bilgiler ve Korelasyon Katsayilari

N  Ortalama Standart Hata 1.GGD 2.BKE 37TRD 4ASD 5.GINI

1.GGD 45 0306 0,160 1
2BKE 45 0870 0,087 0,432 1

3TRD 45 6370 1,192 0,265 0,456 1

4.ASD 45 5703 2,384 0,631 0611 0739 1

5GINI 45 0357 0,099 0,533 0471 -0062 -0,288 1
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Model 1, model 2, model 3, model 4 basit dogrusal regresyon

modelleridir. Her bir bagimsiz degisken ile bagimli degisken arasinda
istatistiksel olarak anlamli iligkiler bulunmustur. Model 1’de tlkelerin beseri
kalkinma endeksi degeri artik¢a toplumdaki GGD orani, model 2’de
toplumun rekabet diizeyi arttik¢a toplumdaki GGD orant ve model 3’de
adaletin saglanma diizeyi artik¢a ilgili iilkedeki GGD oraninin arttif1 tespit
edilmistir. Model 4’de ise tilkelerin gelir dagilimi1 degeri artikca (gelir dagilimt
bozulduk¢a) toplumda GGD oraninin azaldigi sonucuna ulasilmistir. Bu
sonuglar yukarida ifade edilen hipotezleri dogrulamaktadir.

Model 5, model 6, model 7, model 8, model 9, model 10, iki bagimsiz
degiskenli ¢oklu dogrusal regresyon modelleridir. Model 5’de beseri
kalkinma endeksi ile GGD arasindaki iliski anlamli, toplumdaki rekabet ile
GGD arasinda iliski anlamsiz ¢ikmistir. Model 6’da beseri sermaye ile GGD
arasindaki iliski anlamsizken, toplumda adaletin saglanmasi ile GGD
arasinda iligki anlamli bulunmustur. Model 7’nin sonucuna gére beseri
kalkinma endeksi ile GGD arasindaki iligki anlamsiz olmasina ragmen,
toplumda gelir dagilimi ile gliven diizeyi arasinda iliski anlamlidir. Model
8de toplumdaki rekabet dizeyi ve adaletin saglanma diizeyi ile GGD
arasindaki iliski anlamlidir. Model 9’a gére toplumun rekabet diizeyi ve gelir
dagilimi ile toplumdaki GGD arasindaki iliski de anlamlidir. Model 10°da
toplumda adaletin saglanma dizeyi ve gelir dagilimi ile toplumdaki GGD
arasinda iliskinin de anlamli oldugu goriilmiigtiir.

Model 11, model 12, model 13, model 14 ¢ bagimsiz degiskenli ¢coklu
regresyon modelleridir. Model 11’e gbre toplumda adaletin saglanma diizeyi
ve gelir dagilimi ile toplumdaki GGD arasindaki iliski anlamh iken, beseri
kalkinma endeksi ile toplumdaki GGD arasindaki iliski anlamsizdir. Model
12°de gelir dagilimi ile toplumdaki GGD arasindaki iliski anlamlt olmasina
ragmen, beseri kalkinma endeksi ve toplumun rekabet dizeyi ile GGD
arasindaki iliski anlamsizdir. Model 13’de toplumda adaletin saglanma diizeyi
ve gelir dagihmi ile toplumdaki GGD arasindaki iliski anlamli, begeri
kalkinma endeksi ile toplumdaki GGD arasindaki iliski anlamstz ¢ikmistir.
Model 14’de toplumda adaletin saglanma diizeyi, gelir dagilimi ve toplumun
rekabet diizeyi ile GGD arasindaki iliski anlamli ¢tkmistur.

Model 15, 4 bagimsiz degiskenli ¢oklu regresyon modelidir. Bu
modelde adaletin saglanma duzeyi, gelir dagilimi ve toplumun rekabet diizeyi
ile GGD arasindaki iliski anlamli, beseri sermaye ile toplumdaki GGD
arasindaki iliski anlamsiz bulunmustur.
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SONUC

Son yillarin en 6nemli sosyal ve ekonomik konularindan biri olan sosyal
sermaye tizerine yapilan calismalar giin gectikce artmakta ve bu ¢alismalarda
sosyal sermayenin icerigi ve toplumsal etkinliklerdeki roli tzerinde
durulmaktadir.

Bu ¢alismada, sosyal sermaye ve 6nemi tizerinde durulmus ve sosyal
sermayenin gelisimini etkileyen, begeri kalkinma endeksi, toplumun rekabet
dizeyi, adaletin saglanma duzeyi ve gelir dagilimi degerleriyle olan iligkisi
teorik ve ampitik olarak irdelenmis ve genel olarak ilgili faktorlerdeki pozitif
gelismenin sosyal sermayenin gelisimine olumlu katki yaptigi sonucuna
varilmistit.

Sosyal sermayenin gostergesi olan genel giiven dizeyinin bagimh
degisken ve beseri kalkinma endeksi, toplumda adaletin saglanma diizeyi,
toplumdaki rekabet diizeyi ve gelir dagiliminin adil olusu faktérlerinin
bagimsiz degisken olarak ele alindig1 regresyon modellerinde anlamlr iliskiler
bulunmugtur. Bir tlkedeki, toplumun rekabet diizeyi, adaletin saglanma
diizeyi, beseri sermaye ve gelir dagilimindaki iyilesme, sosyal sermayenin
gelisimini olumlu yonde etkilemektedit.

Bu ¢alismadaki hipotezlerin dogrulanmis olmasi, toplumlarin sosyal ve
ekonomik problemlerini ¢6zebilmek icin Oncelikle sosyal sermaye
birikimlerini arttirmalart gercegi ortaya c¢itkmistir. Bunun icin, toplumda
bireylerin  rekabetini = Ozendirici  dizenlemeler  ve  uygulamalar
gerceklestirilmelidir. Bireylerin giiven duyacagt ve haklarin zamaninda
korundugu ve saglandig1 bir adalet sisteminin islerligi saglanmalidir. Toplam
gelirin paylasiminda, gelir dagilimini en iyi sekilde saglayacak ekonomik
politikalar gelistirilmelidir.

Sosyal sermayenin ekonomik ve sosyal alandaki etkinligi dikkate
alindiginda, bilhassa gelismekte olan tlkelerde kroniklesen ekonomik ve
sosyal sorunlarin ¢6ziimiinii kolaylagtiracagr diisinilmektedir. S6z konusu
tlkelerde yasanan kronik iktisadi sorunlarin ¢éziiminde hep i¢ ve dis acik
kaynakli mali sermaye yetersizligi konular tizerinde durulmaktadir. Ancak en
az mali ve fiziki sermaye kadar, sosyal sermaye birikimi de dikkate
alinmalidur.

Topluma o6ndetlik eden akademisyenler, siyasetciler, biirokratlar ve
medya, sosyal sermaye birikiminin toplumun gelisimindeki olumlu etkisini
daha fazla vurgulayarak, gelecege doniik belitlenecek politikalarda sosyal
sermaye birikiminin gelisimini saglayacak unsurlarin daha fazla yer almasini
saglayabilirler.
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